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w odpowiedzi na pismo znak: P-20200901-002 dotyczace watpliwosci zwiazanych
z przepisami art. 66 ust. 6 ustawy o rachunkowosci, Departament Efektywnosci Wydatkow
Publicznych i Rachunkowosci przedstawia ponizej stanowisko w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 66 ust. 6 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z
2019 r. poz. 351 ze zm., dalej: ,,ustawa o rachunkowosci™), badanie sprawozdania finansowego
przeprowadzone z naruszeniem przepisow:

1) art. 69 ust. 6. 7 i 9, art. 70, art. 72 ust. 2, art. 135 ust. 2 i art. 136 ustawy o biegtych
rewidentach,

2) art. 4 i art. 5 oraz art. 17 ust. 1 akapit drugi i ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 537/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegdltowych wymogéw
dotyczacych ustawowych badan sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego,
uchylajacego decyzje Komisji 2005/909/WE, w przypadku badania ustawowego jednostki
zainteresowania publicznego w rozumieniu art. 2 pkt 9 ustawy o biegtych rewidentach

- jest niewazne z mocy prawa.

Majac powyzsze na uwadze oraz poruszone kwestiec w pismie Polskiej Izby Biegtych
Rewidentéw (dalej: PIBR) wyjasni¢ nalezy, ze kazde naruszenie ww. przepiséw prowadzi do
skutku niewaznosci badania sprawozdania finansowego z mocy prawa — niezaleznie od stopnia
naruszenia przepisow. W zwiazku z powyzszym przy ocenie niewaznosci badania sprawozdania
finansowego z mocy prawa nalezy oceni¢, czy w konkretnych okolicznosciach danej sprawy
naruszenie wystgpuje czy tez nie. Ewentualne wyjatki w tym zakresie przewidziane przez
przepisy prawa nie prowadza do powstania naruszenia przepisow, a co za tym idzie nie
prowadzg do skutku niewaznosci badania z mocy prawa.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze przepisy ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o bieglych
rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1413, dalej:
»uob”) nie przewiduja procedury uniewazniania badania sprawozdania finansowego. W tym
sensie niewaznos¢ badania sprawozdania finansowego z mocy prawa nalezatoby traktowaé jako
powodujgca skutek wstecz (ex tunc).

Ocena, co do prawdziwosci zlozonych oswiadczen, o ktérych mowa w ustawie o
biegtych rewidentach winna by¢ dokonywana przez organy stosujace przepisy prawa w
konkretnych okolicznosciach danej sprawy. W zwiazku z tym nie mozna z gory przyjaé
zalozenia, iz np. oswiadczenia skladane przez firme audytorska (dla celow dokumentacji
wewngtrznej oraz wobec stron trzecich) nalezatoby uzna¢ za skladanie falszywych oswiadczen
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w przypadku gdyby doszio do naruszenia przepisow skutkujacych niewaznoscia badania z mocy
prawa.

Odnosnie stosowania art. 82 uob, nalezy zaznaczy¢ iz obowiazek przekazywania
dokumentacji, o ktérym mowa w tym przepisie nie zostal uzalezniony od okolicznosci waznosci
badania sprawozdania finansowego.

Wyjadni¢ nalezy rowniez, ze w przypadku naruszen, o ktérych mowa w art. 66 ust. 6
ustawy o rachunkowosci firma audytorska ma obowiazek przechowywaé¢ dokumentacje
odnosnie tych naruszen. Zgodnie z art. 67 ust. 1 uob firma audytorska sporzadza i przechowuje
przez okres nie krotszy niz 5 lat dokumentacje dotyczaca: 1) naruszen przepisow ustawy lub
rozporzadzenia nr 537/2014 oraz skutkdéw tych naruszen; 2) srodkéw podjetych w celu: a)
przeciwdzialania naruszeniom, o ktérych mowa w pkt 1, b) zmiany systemu wewnetrznej
kontroli jakosci. Co wigcej zgodnie z art. 67 ust. 8 uob w przypadku wszczgcia postgpowania
dyscyplinarnego lub postgpowania w sprawie odpowiedzialnosci firmy audytorskiej okres
przechowywania dokumentacji klienta. akt badania lub tez innych dokumentéw istotnych dla
oceny zgodnosci dziatalnosci firmy audytorskiej lub bieglych rewidentow z przepisami ustawy
lub rozporzadzenia nr 537/2014 ulega wydluzeniu do czasu przedawnienia okresu karalnosci
przewinienia dyscyplinarnego.

W zwiagzku z tym, iz ewentualne wystapienie niewaznosci badania z mocy prawa moze
powodowac powazne konsekwencje prawne oraz finansowe (koszty dla réznych podmiotow).
gdyz moze pociggac za soba réznego rodzaju szeroko rozumiang odpowiedzialno$é, niezbedne
jest aby firmy audytorskie oraz biegli rewidenci na kazdym etapic badania sprawozdania
finansowego dotozyli wszelkiej starannosci i zwracali szczegdlng uwage na dochowanic
wymogow wynikajacych z przepisdw prawa, tak aby nie dopusci¢ do sytuacji naruszenia ww.
przepisow.

Z powazaniem,
Zastepca Dyrektora
Departamentu Efektywnosci Wydatkow
Publicznych i Rachunkowosci

Agnieszka Stachniak
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